Umbrikupalkade kiisimustiku kokkuvote

Vordluse aluseks on voetud 2017. ning 2018. aasta kevadel ja slgisel korraldatud kisitlused,
voimalusel on vordlusesse lisatud ka 2016. aasta kisitluse tulemused, kui vastava aasta kohta
konkreetse kiisimuse kohta vastus kasutada oli. Oluline on markida, et viimasele kisimustikule oli
vastajaid tavapiarasest vihem (140)%, mis vdib mingil mairal vihendada tulemuste esinduslikkust.
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Kui suureks hindate Umbrikupalga osakaalu enda sektori ettevotete poolt tehtud
palga vdljamaksetest kokku?

Vorreldes eelmise kisitlusega on positiivse ilminguna suurenenud vastanute osakaal, kes hindavad
Umbrikupalga osakaalu oma sektori ettevdtete poolt tehtud palga valjamaksetest vahemikus 0-5%
(joonis 1).
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Joonis 1. Hinnanguline iimbrikupalga osakaal enda sektori ettevotete poolt tehtud palga
vdljamaksetest

1 varasematel kordadel on vastanuid olnud reeglina rohkem kui 240
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2018. aasta sligisel on vastupidiselt eelmiste kisitluste trendile suurenenud nende vastajate
osakaal, kes hindavad enda sektori ettevbtete poolt makstud mbrikupalga osakaalu
madalamalt — nelja protsendipunkti vérra on kasvanud vastajate osakaal vahemikus , kuni 5%"
ja kolme protsendipunkti vorra vahemikus ,6-10%“. Enim on langenud nende vastajate
osakaal, kes hindavad Umbrikupalga osakaaluks ,21-25%" ning ,,lile 50%“ — m&lemal juhul on
vastanute osakaal langenud kolme protsendipunkti vorra;
Kisitlusele vastanud ettevotjate arvu poolest suurimate sektorite vaates hindavad
Umbrikupalga osakaalu valjamaksetest suurimaks veondus ja laondus ning tegevusala muud
teenindavad tegevused. Mdlema tegevusala puhul hindas 29% vastanutest Umbrikupalga
osakaaluks valjamaksetest suuremaks kui 20%. Varasematel kordadel kdige probleemsemaks
hinnatud ehituse tegevusalal on vastav naitaja 20% (varasemalt oli néitaja tile 40%);
Hulgi- ja jaekaubanduse puhul oli suurim nende vastanute osakaal (3%), kes hindas
Umbrikupalga mahtu suuremaks kui 50% valjamaksetest (joonis 2). Eelmisel korral oli sama
néitaja suurim tootleva toostuse tegevusalal (7% vastanutest).
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Joonis 2. Hinnanguline iimbrikupalga osakaal enda sektori? ettevétete poolt tehtud palga
vdljamaksetest — sektori vaade

2 Vaadeldud on ettevdtete arvu poolest suurimaid sektoreid, kus ettevdtteid rohkem kui 10



Millised on teie hinnangul iimbrikupalga osas kolm kdige probleemsemat sektorit?

Jatkuvalt peavad vastajad kdige probleemsemaks sektoriks ehitust, jargneb majutus ja toitlustus
(joonis 3).
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Joonis 3. Umbrikupalga maksmise osas kolm kdige probleemsemat sektorit

Kdige probleemsem sektor on vastanute hinnangul jatkuvalt ehitus, samas vorreldes eelmise
kiisitlusega on ehituse osakaal langenud nelja protsendipunkti vorra, jdddes |abi aastate
madalaimale tasemele — 89%.

Ehitusele jargnevad majutus ja toitlustus (69%, kukkudes aastas vordluses kuue
protsendipunkti vorra) ning kunst, meelelahutus ja vaba aeg (samuti languses, vastanute
osakaal 26%).

Suurimat kasvu on vastavalt viie ja kolme protsendipunkti vérra ndidanud muud teenindavad
tegevusalad (22%) ja hulgi- ja jaekaubandus (21%).



Kui suureks hindate oma sektoris tootajate osakaalu, kes saavad t66tasu tdiesti "mustalt"?

Parast viimase kusitluse madalseisu on hakanud kasvama vastanute hulk, kelle hinnangul puuduvad
nende sektoris taiesti ,mustalt” tootasu saavad tdotajad (joonis 4).
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Joonis 4. Hinnanguline tdiesti ,,mustalt” t66tasu saavate téétajate osakaal enda sektoris
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e Vorreldes eelmise kisitlusega on kasvanud vastanute osakaal, kelle hinnangul nende sektoris
puuduvad tootasu taiesti ,mustalt” saavad tootajad — kui eelmisel korral oli selliste vastajate
osakaal 54%, siis sel korral 60%.

e Enim on vahenenud nende vastanute osakaal, kelle hinnangul moodustavad taiesti ,mustalt”
tootasu saavad tootajad 20% koikidest tootajatest — 2018. aasta sligisel 5%, kevadel 9%
vastanutest.

e Suurematest sektoritest hindavad taiesti ,musta” t66jou osakaalu kdrgeimaks ettevotted, kes
on jatnud tegevusala mdrkimata — 19% vastanutest hindab taiesti ,musta” t66jou osakaaluks
vdahemalt 20% ja enam. Ehituse puhul arvab vaid 10% vastanutest, et ,musta” t66j6u osakaal
Uletab 20% piiri.



Kui suureks hindate oma sektoris tootajate osakaalu, kes saavad tootasu osaliselt
"mustalt"?

Vahesel méaaral on kasvanud vastanute osakaal, kelle hinnangul osaliselt ,,mustalt” té6tasu saavate
isikute maht jadab vahemikku 0-10% (joonis 5).
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Joonis 5. Hinnanguline osaliselt ,, mustalt” t66tasu saavate téétajate osakaal enda sektoris

e Suurenenud on vastanute osakaal, kelle hinnangul on osaliselt ,,mustalt” saavate td6tajate
osakaal vahemikus 0-10%, samal ajal vahenenud vastanute osakaal, kelle hinnangul on
osaliselt ,mustalt” to6tasu saavate tootajate osakaal 50%.

e Sektorite 10ikes hindavad probleemi kdige tdsisemaks veondus ja laondus ning ehitus, kus
vastavalt 90% ja 84% vastanutest hindab osaliselt ,mustalt” t66tasu saavate isikute mahuks
vdahemalt 10% koikidest tootajatest (ehituse puhul arvab 60% vastanutest, et osaliselt
,mustalt” todtasu saavate to6tajate osakaal on vahemalt 30%).



Milliseid meetmed tuleks kasutusele votta, et vihendada iimbrikupalkade maksmist?

Umbrikupalga vihendamise meetmete osas ei ole vBrreldes viimase kiisitlusega olulisi muutusi
toimunud, vdikeses kasvus on vaid tihedamat koost66d ootavate vastajate osakaal (joonis 6).

70%
60%

50%

61%
57%
49%
a3% 43% 4% 45%45% 45% as,
a0 39% 39% 570,
31% 3196 33%319
30
23%

20

10

0%

tihedam koostdd ettevotjate teavitustoo rohkem kontrollitegevust karmimad sanktsioonid
ja
ettevatlusorganisatsiooniga

=S

=S

=S

=S

W2016 ™ 2017 kevad ™ 2017 siigis ™ 2018 kevad ™ 2018 siigis

Joonis 6. T6husaimad meetmed iimbrikupalkade maksmise vihendamiseks®

e Ootus koostdodle on vahesel maaral kasvanud — kui viimases kisitluses pidas koostood oluliseks
meetmeks 43% vastanutest, siis eelmises kisitluses oli vastav nditaja 39%.

e Poolehoid karmimatele sanktsioonidele ning kontrollitegevuse suurendamisele on veidi
langenud, mdlemal juhul kahe protsendipunkti vérra.

32016. aasta kisitluste kohta ei ole kasutada andmeid, mis puudutavad kiisimust meetmena karmimate
sanktsioonide rakendamist



Millised konkreetsed meetmed aitaksid vihendada iimbrikupalga maksmist?

Voimalikest konkreetsetest meetmetest Uimbrikupalga maksmise vastu vditlemisel pidasid vastajad
jatkuvalt tohusaimaks too6taja vastutuse laiendamist iUmbrikupalgaga ndustumisel (joonis 7).
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Joonis 7. Véimalikud uued meetmed i{imbrikupalga maksmise véhendamiseks

e 66% kisitlusele vastanutest leidis, et tdotaja vastutuse laiendamine Umbrikupalgaga
noustumisel oleks tdhus vahend probleemi vahendamiseks.

e Pooled vastajad peavad heaks meetmeks peatoovotja vastutust alltoovotjate maksukaitumise
eest.



Kas teie ettevote on valmis loobuma koostdoopartnerist, kes maksab oma téétajatele
timbrikupalka?

62% kisimustikule vastanutest oleks valmis loobuma koostddpartnerist, kes maksab oma t66tajatele
Umbrikupalka (joonis 8).
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Joonis 8. Valmisolek loobuda oma téétajatele iimbrikupalka maksvast koostéépartnerist

e Vorreldes viimase kusitlusega ei ole praktiliselt muutusi toimunud, endiselt ligikaudu 2/3
vastajatest oleks valmis loobuma Umbrikupalka maksvast koosté6partnerist.



