Keskkonnaministri méiéruse ,,Keskkonnaministri 6. mai 2002. a mééruse nr 30
wProovivotumeetodid*“ muutmine* eelndu seletuskiri

1. Sissejuhatus ja eelndou koostamise eesméirk

Keskkonnaministri 6. mai 2002. a méérusega nr 30 ,,Proovivotumeetodid” (edaspidi mdcdrus)
on kehtestatud tehnilised nduded veeproovivdtjatele veeproovi voi setteproovi votmiseks. Kui
proovivdtja ei ole veeseaduse (edaspidi VeeS) § 12! 1dikes 2* nimetatud akrediteeritud
katselabor, peab proovivdtja olema VeeSi § 122 1dike 1 kohaselt atesteeritud proovivotu
vastavas valdkonnas, kui see valdkond kuulub sama paragrahvi 15ike 4 alusel atesteerimisele.
Proovivdtja peab kasutama veeuuringu eesmirgiga sobivaid mdodte- ja proovivotuvahendeid,
mille taatluskohustus on tdidetud vOi mis on jdlgitavalt kalibreeritud, voi sertifitseeritud
etalonaineid ja jérgima asjakohast modtemetoodikat. Valdkonnas, milles proovivotjaid ei
atesteerita, peab proovivotja jirgima proovivotmisel asjaomast proovivotuvaldkonda késitlevat
standardit ja tagama, et saadud tulemuste jilgitavus on tdendatud. Proovivotjaid atesteeritakse
keskkonnaministri 11.01.2002 mééruse nr 3 ,,Atesteerimisele kuuluvad proovivotuvaldkonnad,
proovivotjale esitatavad nouded, proovivdtja atesteerimise kord, atesteerimistunnistuse vorm
ning proovivotja atesteerimiskomisjoni todkord™ § 1 1dike 2 kohaselt reoveesette, merevee,
pinnavee, pohjavee ning heit- ja reovee valdkondades. Esimest korda atesteerimist taotlev isik
peab olema ldbinud vihemalt 20-tunnise veeproovivotjate véljadppe ning korduva atesteerimise
taotlemisel vdhemalt viietunnise védljadppe. Nimetatud véljadpete programm ja ka
atesteerimistest pohinevad madruses sitestatud tehnilistel nduetel. Madrusega on kehtestatud
proovivotmise tehnilised nduded veeproovivdtjale.

Maiidruse muutmise tingis vajadus ajakohastada tehnilised nduded veeproovide votmise
uuendatud standarditega ning viia praktikas probleemsed sitted vastavusse tegelikkusega.
Niiteks standardi ISO 5667-14 kohaselt peab proovivotukoht olema tapselt fikseeritud. Selline
ndue kehtivas maédruses puudub. Sama standardi kohaselt peavad proovivotukohas
moddetavate niitajate jaoks kasutatavad proovivotuvahendid olema regulaarselt kalibreeritud.
Asjakohane tdiendus on lisatud eelndukohasesse médrusesse. Standardi ISO 5667-6 alusel
muudetakse proovi transportimise nouetes proovi temperatuuri nouet. Kui kehtiva mééruse
kohaselt peab transportimisel sdilima proovi temperatuur vahemikus 25 °C, siis standardi ISO
5667-6 muudatuste kohaselt peab proovi transportimisel olema proov temperatuuril 5 +/-3 °C.
Tépsustatud on ka proovivdtmise siigavust proovivotmisel pinnaveest. Proovivotmise siigavus
pinnaveest peab olema 30 cm, kuid kehtiva médruse kohaselt on selleks 25 cm. Praktikas on
probleeme pohjustanud ka méiidruse § 8 1dige 1, mille kohaselt on mééruse lisaga proovivotjale
kehtestatud kohustuslik proovivotuprotokolli (edaspidi protokoll) vorm. Protokolli sisu sdltub
vOetava proovi liigist, mistottu selle {ihtne kohustuslik vorm proovi vétmisel eri liiki veest ei
ole pdhjendatud. Naiiteks reoveesettest proovi votmisel erineb protokolli mirgitav
informatsioon pinna- vdi pdhjaveest proovi votmise korral margitavatest andmetest. Protokolli
sisu soltub ka proovivotu eesmirgist — sellest, kas prooviga soovitakse hinnata veekogu vee
kvaliteeti vdi1 hoopis tuvastada reostust, nditeks identifitseerida naftasaadusi vees. Seega
muudetakse kehtiva madruse mitut sétet praktikast tingitud vajaduste tottu.

Eelndu ja seletuskirja koostas Keskkonnaministeeriumi veeosakonna ndunik Raili Kdrmas (tel
626 2858, raili.karmas@envir.ee). Oigusekspertiisi tegi Keskkonnaministeeriumi
oigusosakonna jurist Elina Lehestik (elina.lehestik@envir.ee). Eelndu keeletoimetaja oli
digusosakonna peaspetsialist Aili Sandre (tel 626 2953, aili.sandre(@envir.ee).
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2. Eelnou sisu ja vordlev analiiiis

Eelndu koosneb iihest paragrahvist ja 47 punktist.

Eelnou § 1 punktiga 1 iihtlustatakse kogu mairuses termin ,,proovivotuanum®, kuna madruse
eri paragrahvides on kasutatud ldbisegi terminit ,,proovivotuanum® ja sellega samasisulisi
termineid, nagu ,,anum®, ,proovipudel”, ,proovivotupudel“. Maéiruse terminoloogia
tihtlustamiseks on asendatud kogu maédruses koik samasisulised terminid iihe arusaadava
terminiga ,,proovivotuanum®.

Punktiga 2 muudetakse méiiruse § 2 16iget 1.

Maidruse § 2 10ikes 1 tédpsustatakse proovivotumeetodite toimingute loetelu. Muudatuse
kohaselt kuulub proovivotumeetodite toimingute hulka ka kohapeal kasutatavate
modteseadmete eelnev kalibreerimine. Kalibreerimine on menetlus, mis fikseeritud tingimustel
maiérab kindlaks seose modtevahendiga saadud véirtuse ja etaloni abil realiseeritud fiiiisikalise
suuruse vastava védrtuse vahel. Seega kalibreerimise moistet kasutatakse eelndukohases
madruses mooteseaduse tadhenduses. Nimetatud muudatus on kooskdlas standardi ISO 5667-14
nduetega. Ka praktikas on kalibreerimata moddteseadmete kasutamine osutunud
problemaatiliseks, kuna kohapeal mdddetud niitajate usaldusvddrsus soltub lisaks oOigest
proovivotust ka usaldusvairsete kalibreeritud modtevahendite kasutamisest. Isegi kui proov on
voetud nduetekohaselt ja nduetekohaselt dokumenteeritud, ei taga see veel proovitulemuse
usaldusvéairsust. Proovitulemuse usaldusviérsuse tagab kogu proovivituahela nduetekohasus
ning iiheks komponendiks on ka kalibreeritud mddteseadme kasutamine.

Punktiga 3 muudetakse méairuse § 2 1oiget 2.

Maiidruse § 2 10iget 2 tdiendatakse selliselt, et proovivotumeetodite iildised toimingud
kohalduvad lisaks eri veeliikidele ka reoveesettele, kuna méérus reguleerib ka reoveesettest
proovi votmise meetodeid. Muudatus on tehnilist laadi.

Punktidega 4—6 muudetakse miiruse § 3 loiget 1.

Maidruse § 3 Idikes 1 tédpsustatakse, et sittes loetletud nduetega tuleb arvestada nii
proovivotuvahendi valikul kui ka proovivotuvahendi ettevalmistamisel. Muudatusega
tdpsustatakse, et lisaks mdiédruses loetletud nduetele tuleb arvestada ka asjakohastes
proovivotustandardites tehtud tdiendustega.

Ldike 1 punkti 3 muudatuse kohaselt voib proovi votmisel kasutada voolikuid ja vajalikku
stigavusse lastavat pumpa, vélja arvatud gaasiliste ja lenduvate ihendite maaramiseks. Séttest
on vilja jdetud lauseosa ,,stabiilsete keemiliste {ihendite mdaramiseks®, kuna séte on kohaldatav
koigi niditajate middramiseks, vélja arvatud gaasilised ja lenduvad iihendid, nagu hapnik (O,),
lammastik (N2), vesiniksulfiid (H2S), vddveldioksiid (SOz), ammoniaak (NH3), metaan (CH4)
jpt. Kuna sonaiihend ,,stabiilsed keemilised iihendid* ei ole iiheselt méératletav, on see sittest
vilja jdetud, sest sétet ei kohaldata gaasiliste ja lenduvatele iihendite médramisele.

Muudetava 1dike 1 punkti 4 kohaselt v3ib proovivatul gaasiliste ja lenduvate tihendite
madramiseks (nt lahustunud hapniku sisalduse méadramiseks vees) kasutada lisaks batomeetrile
ka muid analoogseid proovivotuvahendeid, mis voimaldavad tagada gaasiliste ja lenduvate



tthendite madramiseks esindusliku proovi votmise. Néiteks proovivituseade viiakse suletuna
vees vajalikku siigavusse ja alles seal avatakse proovivotuseade proovivotuks. Muudatuse
eesmirk on mitte piirata proovivotmist ithe konkreetse proovivotuseadmega (batomeeter), vaid
voimaldada kasutada ka muid analoogseid proovivotuseadmeid, mis vdimaldavad tagada
gaasiliste ja lenduvate iihendite médramiseks esindusliku veeproovi votmise.

Ldike 1 punkti 6 sOnastust tdpsustatakse, kuna médruse tekstis ei olnud tiheselt arusaadav
proovivotuvahendi kasutamine proovi votmisel kindlalt stigavuselt. Séttest ei olnud véimalik
aru saada, millisel hetkel tuleb proovivotuanum sulgeda. Muudatusega tdpsustatakse, et proovi
votmiseks valitud sligavuselt tuleb batomeeter voi muu analoogne proovivotuvahend viia
vajalikule siigavusele, hoida avatuna moni minut ning voimaluse korral sulgeda samas
stigavuses enne proovivotuvahendi veest vélja votmist. Proovivotuvahendi sulgemine vajalikus
sligavuses on soovitatav, et véltida reostuse sattumist proovivotuanumasse selle veest vilja
votmisel, kuid see ei ole kohustuslik, sest teatud liiki (nt merevesi) proovi votmisel ei ole see
rakendatav suurte rdhkude tottu.

Punktiga 7 muudetakse méairuse § 3 loiget 2.

Loikesse 2 lisatakse tdpsustus, et proovivotuvahend peab olema enne proovi votmist puhas. See
ndue ei ole asendatav proovivotuvahendi eelneva loputamisega 2-3 korda. Kehtivas mééruses
on sidtestatud loputamise kohustus ning loputamise keeld vaid juhul, kui see mdjutab hiljem
toimuvat analiiiisi, néiteks kui proov voetakse 0li- ja rasvasisalduse vdi mikrobioloogiliste
nditajate madramiseks. Loputamist voib kasutada tdiendava meetmena, kuid see ei ole
sdtestatud kohustusena, sest puhta proovivotuvahendi olemasolul ei ole loputamisel tdhtsust,
vastupidi, teatud niitajate médramisel on loputamine keelatud, kuna see mdjutab tulemust. Satet
on muudetud ka keeleliselt, kuna séttes sisalduv loputamise meede on kohaldatav vaid
veeproovidele ning ei ole kohaldatav reoveesettest proovi votmisele. Seetottu on sdna ,,proov
asendatud sdnaga ,,veeproov*.

Punktiga 8 muudetakse méairuse § 3 loiget 3.
Laikes 3 ajakohastatakse viide standardile. Tegemist on tehnilise parandusega.
Punktidega 9-11 muudetakse méiruse § 4 l1oiget 1.

Paragrahvi 4 ldike 1 punktis 1 tehtava tépsustuse kohaselt tuleb proovivotuanuma valikul
arvestada, et proovivotuanum oleks kustumiskindlalt mérgistatud ning proovivotuprotokolliga
tiheselt ja unikaalselt seostatav. Muudatuse kohaselt ei pea proovivotuanum olema katselabori
siimboliga margistatud, kuna see eeldaks, et kdik proovivotuanumad peaks olema viljastanud
katselabor. Sellist nduet ei ole otstarbekas kehtestada, sest kui proovivotuanuma kohta
sdtestatud nduded on tdidetud, ei pea proovivotuanuma tingimata véljastama katselabor. Selline
ndue oleks ka proovivotjale kulukas, kuna eeldab, et enne proovivotmisele minemist peaks
proovivotja saama katselaborilt proovivotuanuma, kuid katselabor voib asuda proovivotukohast
viaga kaugel. Piisab sellest, et proovivotuanum on kustumiskindlalt mérgistatud ning
proovivotuprotokolliga tiheselt ja unikaalselt seostatav.

Loike 1 punkti 8 tipsustatakse — loetelust jietakse vélja elavhobe, kuna elavhobedasisalduse
analiilisiks ei sobi roostevabast terasest proovivotuanum. Roostevabast terasest
prooviviotuanum ei taga elavhobeda inertsust. Kehtiv sdte on vastuolus ka standardi EVS-EN
ISO 5667-3 nduetega, muudatusega tagatakse kooskdla standardiga.



Loiget 1 tdiendatakse punktiga 9, mille kohaselt elavhdbedasisalduse analiiiisiks voetav
proovivotuanum peab olema klaasist, fluoroplastist voi plastist.

Punktiga 12 muudetakse miéruse § 4 10iget 2.

Paragrahvi 4 10ike 2 sdnastust muudetakse — sarnaselt proovivotuvahendile on ka
proovivotuanuma pohindudeks selle puhtus. Proovivotuanuma loputamine on muudetud
sOnastuses vOimalus, mitte kohustus. Proovivotuanum peab olema puhas ning seda vdib enne
veeproovi votmist 2—3 korda proovitava veega loputada, vilja arvatud juhul, kui katselabor on
seda eelnevalt konservantidega toddelnud voi kui loputamine mojutab hiljem toimuvat analiiiisi
(nt 0li- ja rasvasisalduse midramise, naftasaaduste voi mikrobioloogiliste analiiiiside korral).
Normi soOnastus on muudetud abstraktsemaks, kuna kehtiva méédruse kohaselt ei voi
proovivotuanumat loputada, kui loputamisega voib kaasneda uuritavate komponentide
sadestumine proovivotuanuma sisepinnale. Eelkdige on siin mdeldud aineid, nagu 0lid ja
rasvad, mis loputamise tulemusena moonutavad analiitisitulemusi, kuna loputamise tulemusena
jaavad need ained proovivotuanuma sisepinnale. Proovivotuanuma loputamine peab olema
valistatud alati, kui proovi analiiiisitulemus voib sellest tulenevalt muutuda, nt ka
mikrobioloogiliste analiiiiside korral. Seetdttu on sdte sOnastatud tiheselt arusaadavana, et
proovivotuanuma pdhindue on selle puhtus ning tdiendava meetmena voib kasutada loputamist.
Satte sOnastust on tdpsustatud ka keeleliselt, kuna loputamise meede on lubatud vaid
veeproovide korral, setteproovidele seda ei kohaldata. Seetdttu on séttes ka sdna ,,proov*
asendatud sdnaga ,,veeproov*.

Punktiga 13 muudetakse miéiruse § 5 1oiget 4.

Mairuse § 5 10ikes 4 on sitestatud nouded proovivotukohale. Kehtiva maaruse kohaselt peab
proovivotukoht olema alati ligipdésetav ja kindlaks méaratav paiksete objektide voi looduslike
isedrasuste abil. Alternatiivse vdimalusena saab kehtiva médruse alusel maiérata
proovivotukoha instrumentaalselt. Muudatusega tdpsustatakse, et proovivotukoht peab olema
itheselt kindlaks madratud, nditeks instrumentaalselt proovivotukoha koordinaatidena.
Ténapdeval on olemas kdik vajalikud elektroonilised vahendid, et holpsasti fikseerida
proovivotukoha koordinaadid. Nimetatud muudatus on kooskolas ka standardi ISO 5667-14
nduetega. Tdpne proovivotukoha fikseerimine voimaldab viltida hilisemaid vaidlusi
proovivotukoha esinduslikkuse tile.

Punktiga 14 tiiendatakse miiruse § 5 16ikega 4.

Mairust tdiendatakse sittega, mille kohaselt esinduslikuks proovivotukohaks ei loeta
proovivotmist tagasivoolukohast, kui eesmérgiks on hinnata veekogu vee kvaliteeti. Tegemist
on proovivotunduete pohiprintsiibiga, mille kohaselt tuleb proovivotukoha esinduslikkuse
tagamiseks hinnata ka veevoolu suunda. Tagasivoolukoht ei iseloomusta vee tegelikku
seisundit, kuna pohjustab tagasivoolukohas setete pinnale tdusmist ja muudab sel moel
veeanaliilisi tulemusi.

Punktiga 15 muudetakse miéruse § 6 10iget 2.
Paragrahvi 6 16ike 2 teine lause tunnistatakse kehtetuks, kuna see ei kirjelda piisavalt tépselt

punktproovi votmise tdhendust. Muudatuse kohaselt on punktproov pisteliselt voetud
tiksikproov, mis iseloomustab vee kvaliteeti ainult proovivdtu ajal ja kohas. See on punktproovi



ildreegel ja tdhendab, et punktproovi alusel ei saa hinnata veeproovi sisaldust pikema perioodi
kestel.

Punktiga 16 tiiendatakse miiruse § 6 16ikega 2!.

Loike 2 muudatusega seonduvalt tiiendatakse miiruse § 6 1dikega 2!, mis tépsustab
punktproovi tihendust pikema perioodi kestel. Punktproov kirjeldab médratava néitaja sisaldust
pikema perioodi viltel vaid midratava niitaja iihtlase jaotuse korral vees. Tegemist on madruse
§ 6 ldike 2 suhtes erinormiga, mis kehtestab eeldused, millal omab punktproov tdhendust
pikema aja viltel. Kui tldreegli kohaselt punktproov iseloomustab vee kvaliteeti ainult
konkreetsel proovivotu ajal ja kohas, siis punktproovi alusel saadud tulemust v3ib kasutada ka
pikema perioodi kirjeldamiseks vaid juhul, kui tegemist on néitajate stabiilse sisaldusega vees.
See tdhendab, et punktproovi alusel saadud analiilisitulemus kirjeldab vee kvaliteeti pikema
perioodi viltel vaid juhul, kui vee kvaliteet on stabiilne ja iihtlane ning néitajate
markimisvairsed muutused on vilistatud.

Punktiga 17 muudetakse miéruse § 6 1oiget 7.

Loikes 7 tdpsustatakse, et proovivotu liigi valimisel tuleb eelkdige ldhtuda proovivotu
eesmirgist ning arvestada vdimalikke isedrasusi. Nditeks kontrollproovi votmisel, kui on vaja
hinnata, kas proov vastab kehtestatud piirnormidele, piisab vaid ihest punktproovist, mis
iseloomustab konkreetset vett konkreetsel ajahetkel. Kuna piirnormide liletamine ei ole lubatud
ihelgi ajahetkel, on punktproov sobilik proovi piirnormidele vastavuse hindamiseks. Kui aga
proovivotu eesmérk on hinnata reovee koostist pikema aja jooksul, nditeks hindamaks
konkreetse reostusallika koormust, on vaja votta keskmistatud proov, kuna reovee koostis voib
olla ajas varieeruv ning punktproov ei taga sel juhul esinduslikku tilevaadet reovee koostisest.

Punktiga 18 muudetakse miiruse § 7 16iget 1.

Paragrahvi 7 16ike 1, mis késitleb veeproovi votmise kohapeal miédratavaid niitajaid, sOnastust
tédpsustatakse — kui veeproovi votmisel moddetakse ka kohapeal teatud néitajaid, tuleb tagada
kasutatavate mdoteseadmete mddteseaduse kohane kalibreerimine. Kui kasutatavad
modteseadmed ei ole kalibreeritud, ei ole tagatud moodtetulemuste usaldusvéérsus. Seetdttu on
adrmiselt oluline, et kasutatavad proovivotuvahendid ja mddteseadmed oleksid kalibreeritud
ning vastaksid kehtestatud nouetele. Muudatusega tdpsustatakse tdiendavalt, et proov tuleb
votta pdrast néitajate stabiliseerumist.

Punktiga 19 muudetakse méairuse § 7 1oiget 2.

Maéruse § 7 18ige 2 reguleerib proovi votmist kordusanaliiiiside jaoks. Eelndu kohaselt tuleb
proovi votmisel kordusanaliiliside tegemise voimaldamiseks vaidluste korral voi proovivotu
juurde kaasatud isikute ndudmisel votta kaks proovi, millest iiks konserveeritakse ja
pitseeritakse kordusanaliiliside jaoks. Enam ei ole kohustust votta kolme proovi, piisab kahest.
Muudatuse kohaselt tuleb ka kordusproov pitseerida, et viltida prooviga manipuleerimist.

Punktiga 20 muudetakse miéiruse § 7 1oiget 6.
Eelndukohase miérusega tdpsustatakse kehtiva médruse § 7 1diget 6, mis késitleb proovi

votmist vee saastumisel hdljuvainetega. Holjuvainetega (nt turbatolm, pulbrid jne) saastumise
korral tuleb vdtta neli proovi eri siigavustelt: esimene proov tuleb votta pinnalt, teine 30 cm



stigavuselt, kolmas veekihi keskelt ja neljas pohjakihist. Kui pinnavee siigavus on alla 50 cm,
voetakse esimene proov vee pinnalt, teine veekihi keskelt ja kolmas pohjakihist. Sitte esimese
lause muudatus on keeleline, et oleks tiheselt arusaadav, et hdljuvainetega saastumise korral
tuleb kokku votta neli erinevat proovi. Lisaks on tipsustatud proovi votmise jarjekorda, mis
kehtiva midrusega ei olnud reguleeritud. Reguleeritud proovivotmise jarjekord tagab selle, et
eelnev proovivott el moonutaks jargmise proovi tulemust. Sétte teise lause sonastuse muudatuse
tingis praktiline vajadus, kuna pinnaveekogu vaib olla viga madal, mistdttu ei ole nelja proovi
votmine alla 50 cm siigavuste veekogude korral voimalik ega vajalik. Seepérast tdpsustatakse
teises lauses, et kui pinnavee siigavus on alla 50 cm, vdetakse esimene proov vee pinnalt, teine
veekihi keskelt ja kolmas pdhjakihist.

Punktiga 21 muudetakse maaruse § 7 1oiget 10.
Loikes 10 asendatakse viidatud standard sama Eesti standardiga.
Punktiga 22 muudetakse méiéiruse § 8 1oiget 1.

Paragrahvi 8 loike 1 esimesest lausest jdetakse vélja noue, mille kohaselt tuleb
proovivotuprotokoll koostada kolmes eksemplaris. Kolmes eksemplaris protokolli koostamine
ei ole alati otstarbekas. Muudatuse kohaselt (16ike kolmas lause) tuleb protokoll koostada
kolmes eksemplaris juhul, kui reostusallika voi uuritava objekti valdaja voi tema esindaja viibis
proovivotu juures. Seega site on sOnastatud selliselt, et protokolli iiks eksemplar tuleb anda
analiilisi tegevale katselaborile, teine peab jadma proovivotjale ning kolmas reostusallika voi
uuritava objekti valdajale (voi tema esindajale) juhul, kui reostusallika voi uuritava objekti
valdaja (v0i tema esindaja) viibis proovivotu juures. Séttes antakse voimalus koostada teatud
juhtudel kaks eksemplari. POhimdtteline muudatus tehakse ka 1dike teises lauses. Kehtiva
madruse lisas 1 on esitatud protokollindidis, mille jérgimine protokolli koostamisel on
kohustuslik. See nédidis ei saa aga olla kohustuslikuks vormiks, kuna protokollile kantavad
andmed sdltuvad proovivotu liigist ja eesmirgist. Eelndukohases méiruses ei ole see enam
kohustuslik, nii protokollivorm kui selles kajastatavad andmed varieeruvad soltuvalt voetava
proovi liigist ning peavad sisaldama erinevaid andmeid ldhtuvalt méaruse §-des 13, 17, 21, 25,
27 ja 32 ndutust.

Punktidega 23 ja 24 muudetakse méairuse § 8 loiget 3.

Madruse § 8 1dige 3 reguleerib, mida proovivatuprotokoll peab sisaldama. Muudatuse kohaselt
tdpsustatakse, mis tuleb proovivotu eesmérgina  proovivotuprotokolli  markida.
Proovivatuprotokoll vdidakse koostada veeuuringu eesmérgil, mille tidpne sisu on lahti
seletatud VeeSi § 12! I1dikes 1. Kuna proov vdidakse vdtta nii keskkonnaseisundist iildise
ilevaate saamiseks kui ka reostuse kindlakstegemiseks, on oluline protokolli mérkida ka
proovivotmise eesmérk, et hinnata protokollis kajastatud tegevuste sobivust ja moju proovi
tulemustele. Proovivotu siigavus on vaja mirkida pinna-, pohjaveest ja mereveest proovi
votmise korral ning pdhjavee staatiline tase ja puuraugu siigavus on vaja mirkida pohjaveest
proovi votmise korral. Loike 3 punkti 15 muudatus on eelkdige keeleline, et oleks iiheselt
arusaadav, et protokoll peab sisaldama reostusallika vOi uuritava objekti valdaja voi tema
esindaja vdi teiste proovivotu juures viibinud isikute ees- ja perekonnanime, ametikohta ja
allkirja.



Punktiga 25 tiiendatakse méiruse § 8 loiget 3.

Lisatakse ndue, et proovivotuprotokoll peab kajastama koiki asjaolusid voi tingimusi, mis
voivad proovi koostist ja selle hilisema analiilisimise tulemust muuta. See aitab hiljem
proovitulemusi paremini tdlgendada ning leida tulemustele vajalikke pohjendusi.

Punktiga 26 muudetakse miéruse § 8 1oiget 4.

Muudatusega ei kohustata proovivotjat votma proovivotuprotokollile kahe tunnistaja allkirja,
kui reostusallika valdaja voi tema esindaja keeldub protokollile alla kirjutamast voi kui tema
esindaja ei viibi proovivotmise juures. Protokoll loetakse tdendatuks, kui sellele on alla
kirjutanud proovivotja ning vahemalt liks erapooletu tunnistaja.

Punktiga 27 muudetakse méaruse § 9 l1oikeid 1 ja 2.

Loike 1 kohaselt muudetakse kohustust proovi toimetamisel katselaborisse sellest eelnevalt
katselaborit teavitada. Praktikas ei ole asjakohane iga kord laborit teavitada, kui proovivdtja ja
vastav labor on juba pikaajalises koostdosuhtes. Sellest tulenevalt muudetakse 10ike 1 sdnastust
selliselt, et proovivdtja peab enne proovi votmist veenduma, et katselabor on valmis vdetavat
proovi analiilisima. Seega piisab sellest, kui proovivdtjal on teadmine, et laboril on proovi
analiiisimiseks olemas vajalikud seadmed ja ressurss ning laboril on veeuuringus méairatavate
niitajate jaoks veeseaduses noutud akrediteering, mis tagab proovide kontrollitud ja
usaldusvédrse analiiiisi.

Ldike 2 sdnastust muudeti seetdttu, et ndue, mille kohaselt peab proov olema 24 tunni jooksul
laborisse viidud, ei ole tdidetav ja eesmérgipdrane juhul, kui proov on vaja konserveerida
kordusproovi jaoks voi kui vOetakse 24 tunni keskmistatud proov. Muudatuse kohaselt on
oluline 1dhtuda proovi transportimisel laborisse sellest, et proovivotu ja analiilisimise vahelisel
ajal sdiliks proovi esialgne koostis ning proov transporditakse laborisse voimalikult kiiresti.

Punktiga 28 muudetakse miiruse § 9 1oiget 4.

Loikes 4 on tdpsustatud proovi transportimisel vajalikku proovi temperatuuri. Proov tuleb
transportimise ajal hoida vahemikus 5 +/-3 °C. Muudatus on tingitud standardi ISO 5667-6
muudatustest.

Punktiga 29 muudetakse miiruse § 10 pealkirja.

Punktiga 16 tdpsustatakse médruse § 10 pealkirja sonastust ja lisatakse sona ,,vees, kuna § 10
sdtestab proovivotunduded naftasaaduste sisalduse mdaramiseks vees.

Punktiga 30 muudetakse méairuse § 10 1oiget 1.
Loiget 1 tipsustatakse keeleliselt, et eristada proovivotmist naftasaaduste identifitseerimiseks
(eesmirk on teada saada saasteainete tipne koostis) ning naftasaaduste sisalduse médramiseks

vees (eesmdrk on hinnata vees olevate naftasaaduste kontsentratsiooni).

Punktiga 31 muudetakse miéruse § 10 l1oikeid 6, 7 ja 8.



Loike 6 sdnastust tdpsustatakse samuti keeleliselt, et oleks iiheselt arusaadav, et naftasaaduste
sisalduse méadramiseks heitvees tuleb votta punktproov viljavoolust otse proovivotuanumasse.

Loike 7 sonastust eelnduga muudetud ei ole. Normitehnilistel pdhjustel on tehtud eraldi 16ikeks.

Loiget 8 tdiendatakse viitega §-le 20, mille kohaselt vaba naftasaaduse kihi puudumisel
voetakse pohjaveeproov naftasaaduste sisalduse méidramiseks pdhjaveevdtu pohireegleid
jargides.

Punktiga 32 muudetakse méiruse § 16 16ikeid 2, 3 ja 3'.

Loike 2 muudatusega tdpsustatakse pinnaveeproovi voOtmise siigavust. Kehtiva sdnastuse
kohaselt on selleks 20-30 cm, muudatuse kohaselt 30 cm. Muudatusega tagatakse kooskdla
proovivotu standardi ISO 5667-6 muudatustega.

Loike 3 muudatusega tipsustatakse batomeetri kasutamist. Kehtiva sonastuse kohaselt voib aru
saada, et batomeeter tuleb avada enne sobivasse siigavusse laskmist, kuid muudatusega
tdpsustatakse, et batomeeter tuleb veepinnapealse reostuse korral kinniselt viia sobivale
stigavusele ning alles seejirel avada proovivotuks. Enne batomeetri veest vilja votmist tuleb
batomeeter sulgeda.

Ldike 3! muudatusega tépsustatakse proovi vdtmise siigavust. Senise 25 cm siigavuse asemel
tuleb proov votta 30 cm siigavuselt. Lisaks tdpsustatakse, kui joe siigavus on véiksem kui 50
cm, tuleb veeproov votta joe keskmiselt stigavuselt. Midruse muudatusega tagatakse kooskola
standardi ISO 5667-6 muudatustega.

Punktiga 33 muudetakse miéiruse § 19 1diget 4.

Punktiga 33 muudetakse méadruse § 19 1diget 4. Loike 4 muudatused on keelelised,
tdpsustatakse, et vaatluskaevude rajamisel tuleb kasutada inertsest materjalist manteltorusid
ning filtertorusid.

Punktidega 34 ja 35 muudetakse miéruse § 19 loiget 5.

Punktiga 34 muudetakse midruse § 19 ldoiget 5. Loike 5 muudatused on keelelised,
tdpsustatakse sdtte sOnastust — sOna ,kaev* asendatakse sOnaga ,vaatluskaev®. Sona
»Hfltritagune* asendatakse sdnaga ,,filtertorutagune*.

Punktiga 36 muudetakse § 21 ldiget 1.

Muudatusega tdpsustatakse méédruse § 21 10ike 1 punkti 2 sOnastust — sOnatihend ,.kaevu
katastrinumber* asendatakse sdOnaiihendiga ,.kaevu keskkonnaregistri kood“. Muudatusega
tagatakse kooskola keskkonnaregistri seaduse ning ehitusseadustikuga.

Punktiga 37 muudetakse miiruse § 22 ldiget 1.

Loikes 1 tdpsustatakse reoveeproovi votmist. Kehtiva méédruse sonastuse kohaselt on heit- ja
reoveeproov iihetdhenduslikud, kuid see on vastuolus veeseaduses olevate heit- ja reovee
definitsioonidega. Sellest tulenevalt on 16ike 1 sdonastust muudetud ning tipsustatud reoveest
proovi votmise ndudeid. Reoveeproov reostusainete kontrolli eesmirgil tuleb votta selleks ette



ndhtud kohast. Reovee juhtimisel {iihiskanalisatsiooni maédratakse proovivotukohad
liitumispunktis, vélja arvatud juhul, kui vee-ettevdtja ja kliendi vahelises lepingus on kokku
lepitud teisiti. Muudatuse kohaselt vietakse reoveeproov tlildreegli kohaselt vee-ettevotja ja
kliendi iihiskanalisatsiooni liitumispunktist, kuid vee-ettevotja ja klient voivad omavahelise
kokkuleppe korral mairata tildreeglist korvalekalduva proovivotmise koha.

Punktiga 38 tiiendatakse miiruse § 22 loikega 1'.

Laikes 1! tipsustatakse miiruse § 22 15ike 1 sisu — reovee proovivdtukoht peab olema mératud
selliselt, et proovi votmisel vélditakse proovi segunemist iihiskanalisatsioonis oleva muu
reoveega. Miiruse § 22 1dikes 1! sitestatu on kohustuslik ka olukorras, kus vee-ettevdtja ja
klient madravad kokkuleppelise proovivotukoha.

Punktiga 39 muudetakse méaruse § 22 16iget 3.

Loike 3 muudatus on keeleline — tépsustatakse, et tegemist on heitveeprooviga, mitte
reoveeprooviga. Muudatus on kooskdlas veeseaduse heitvee ja reovee definitsioonidega.

Punktiga 40 muudetakse miiruse § 24 1diget 2.

Téapsustatakse, et tegemist ei ole heitvee-, vaid reoveeproovi votmisega tulenevalt veeseaduses
kisitletud heitvee ja reovee definitsioonidest. Lisaks tipsustatakse, et reovee proovivotukohad
maidrab vee-ettevotja, kui kohaliku omavalitsuse iihisveevargi ja -kanalisatsiooni kasutamise
eeskirjaga ei ole sdtestatud teisiti. Kui vee-ettevotjat ei ole méddratud, madrab proovivotukohad
tihiskanalisatsiooni valdaja.

Punktiga 41 tiiendatakse miiruse § 24 Ioigetega 2! ja 22.

Loigetega 2'ja 2? tipsustatakse iihiskanalisatsiooni juhitava reovee reostusniitajaid ning
proovivotumetoodikat mitme liitumispunkti korral. Mitme liitumispunkti korral vdetakse
reoveeproov igast liitumispunktist eraldi ning hinnatakse reovee vastavust kehtestatud
piirvdirtustele iga proovi kohta eraldi.

Punktiga 42 muudetakse miiruse § 24 1diget 6.

Ldikes 6 tapsustatakse proovivotmist olukorras, kus heit- voi reovee vooluhulk ja koostis on
muutlikud. Lodikes sétestatakse keskmistatud proovi vdotmise metoodika. Esindusliku
keskmistatud proovi saamiseks tuleb vdtta punktproove sellise sagedusega, mis on
proportsionaalne vooluhulga ja kvaliteedi muutusega. Tédpsustatakse, et proovi sagedus soltub
heit- ja reovee muutlikkusest. To0stusest v3i tootmisest périneva heit- voi reovee korral on
oluline, et keskmistatud proovid sisaldaksid tippkoormuse ajal voetud punktproove.

Punktiga 43 tiiendatakse miiruse § 24 16ikega 6.

Loikega 6' tipsustatakse punktproovi votmise esinduslikkust olukorras, kus hinnatakse reovee
vastavust kehtestatud piirnormidele. Reovee juhtimisel iihiskanalisatsiooni loetakse
esinduslikuks prooviks ka liitumispunktist voetav iiksik punktproov juhul, kui eesmérk on
hinnata reovees sisalduvate saasteainete vastavust maksimaalsetele piirvédértustele.



Punktiga 44 tunnistatakse méiruse § 24 16ige 3 kehtetuks.

Kuna heit- ja reovee nduded on sitestatud eri 1digetega, tunnistatakse mééruse § 24 15ige 3
kehtetuks. Asjaolu, kas proov tuleb votta otse proovivotuanumasse voOi kasutatakse muid
proovivotmise vOimalusi, sdltub proovi eesmérgist ning méadratavatest niitajatest. Naiteks
naftasaaduste sisalduse midramiseks on kohustuslik votta proov otse proovivotuanumasse.
Seetdttu ei ole 10ige 3 asjakohane ega kooskolas méddruse teiste sdtetega ning tunnistatakse
kehtetuks.

Punktiga 45 muudetakse méaaruse § 26 16iget 4.

Loike 4 muudatus on keeleline — sdna ,,suurus* asendatakse sonaga ,,kogus®.

Punktiga 46 muudetakse miiruse § 27 loiget 1.

Loike 1 punktis 4 tdpsustatakse, et reoveesette proovi votmisel koostatav proovivotuprotokoll
peab sisaldama settekomposti vanuse asemel sette stabiliseerimise kestust. Muudatus on
vajalik, sest settekompost on 10pp-produkt, kuid enne selle valmimist toimub sette
stabiliseerimine, mil kompost ei ole veel tekkinud. Seetdttu iseloomustab setet paremini sette
stabiliseerimise kestus.

Punktiga 47 tunnistatakse méairuse § 28 16ige 2 kehtetuks.

Muudatuse kohaselt ei vOi tahkest reoveesettest voetud proove siilitada kahekordsetes
poliieteenkottides, kuna need ei taga piisavalt efektiivselt proovi sdilimist ning koti

purunemisoht on suur.

3. Eelnou vastavus Euroopa Liidu oigusele

Eelnduga reguleeritakse norme, mida Euroopa Liidu diguses ei kisitleta. Kiill aga on eelndu
eesmirk kooskolas veepoliitika raamdirektiivi (Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv
2000/60/EU) eesmirgi ja nduetega, mille kohaselt keskkonnast tuleb proove votta esinduslikult
ning need peavad kirjeldama keskkonnaseisundit voimalikult adekvaatselt. Veepoliitika
raamdirektiivi artikli 8 1dike 1 kohaselt peavad liikmesriigid kehtestama vee seisundi
seireprogrammid, et saada {ihtne ja terviklik iilevaade vee seisundist igas valglapiirkonnas.
Seireprogrammid peavad muuhulgas sisaldama meetmeid, mis tagavad seire usaldusvéirsuse.
Kuna seire kodige olulisemaks kvaliteeti mojutavaks teguriks on Gige proovivott ja proovi
nduetekohane analiilisimine, on eelndukohase madruse eesmdrk seotud veepoliitika
raamdirektiivist tulenevate eesmirkidega ja eeskétt saada keskkonnaseisundist usaldusvéérseid
andmeid.

4. Eelnou terminoloogia

Eelndu punktiga 1 iihtlustatakse kogu mééruses termin ,,proovivotuanum®, kuna eelndu eri
paragrahvides on kasutatud ldbisegi terminit ,,proovivotuanum® ja sellega samasisulisi
termineid, nagu ,anum®, ,proovipudel®, ,proovivotupudel“. Uusi termineid eelnduga
kasutusele ei voeta.
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5. Miéiaruse moju

Kavandatav muudatus: proovivotu kohapeal kasutatavate madodteseadmete eelnev
kalibreerimine.

Moju valdkond: administratiivne ja majanduslik mdju proovivotjale.

Mobju sihtrithm: veeproovivatja.

Avalduv mdju: mojutab eelkdige proovivotjat, kes ldheb proovi votma ja kavandab kohapeal
modta teatud nditajaid, nditeks vooluhulka. Kuna miiruse muudatusega tipsustatakse, et ka
kohapealsed moodteseadmed peavad olema kalibreeritud, peab proovivotja tagama kasutatavate
seadmete kalibreerimise moodteseaduse tdhenduses, mis toob endaga kaasa teatud kulutused
proovivdtjale. VeeSi § 122 kohaselt on atesteeritud veeproovivotjatele selline ndue juba
kehtestatud. Lisaks, iileiildine mdju on kavandatavast muudatusest tulenevalt positiivne, kuna
sel moel saame keskkonnast usaldusvddrsemaid andmeid. Ebakvaliteetsete mdoteseadmete
kasutamine ei vOimalda saada keskkonnaseisundist tdeseid andmeid ning sellised andmed
voivad suunata keskkonnakaitse seisukohast valede meetmete kasutuselevotule. Seega,
muudatusega kaasneb proovivdtjale tdiiendav ndue tagada modteseadmete kalibreerimine, kuid
sellega kaasneb ulatuslik positiivne mdju kogu tihiskonnale, kuna saame keskkonnaseisundist
toesema iilevaate.

Kavandatav muudatus: tehniliste nduete tdpsustamine proovivotmisel.

Moju valdkond: administratiivne moju proovivdtjale.

Modju sihtriihm: veeproovivotja.

Avalduv moju: méirusega tapsustatakse tehnilisi ndudeid, mida tuleb jargida proovivotmise
kdigus. Naiteks nouded proovi transportimisel proovi temperatuuri, pinnaveeproovi
proovivotusiigavuse, elavhobeda analiitisimiseks kasutatava  proovivotuanuma,
proovivotuprotokolli, proovivotukoordinaatide madramise a, kordusproovide arvu, heit- ja
reoveest proovivotmise kohta.. Kuna iihegi tdpsustusega ei kaasne proovivotjale uusi kohustusi,
millega kaasneks tdiendav majanduslik mdju, on tegemist vaid administratiivse mdjuga.
Muudatused on eelkdige seotud veeproovivotmise valdkonnas toimunud standardite
muudatustega. Muudatustega tagatakse tehniline kooskdla asjakohaste standarditega. Lisaks on
mitu muudatust seotud praktilise vajadusega, kuna sétted ei olnud rakendatavad.

Kavandatav muudatus: sitete keelelised tdpsustused.

Mgju valdkond: administratiivne mdju.

MGdju sihtriihm: veeproovivotja.

Avalduv mdju: méédruse mitu sétet olid mitmeti tdlgendatavad, mistdttu on sdtete sdnastust
tdpsustatud, et tagada sétete liheselt moistetav tdhendus. Muudatuse mdju on positiivne —
vOoimaldab veeproovivotjal mdista paremini proovivotmist reguleerivate sétete sisulist
tdhendust. Sitete selge ja lihene arusaadavus aitab véltida ka vOimalikke vaidlusi sitete
tolgendamise pinnalt.

Eelnevast saab jireldada, et kdigil midruse muudatustel on vdheoluline mdju. Positiivne moju
kaasneb elu- ja looduskeskkonnale, kuna kvaliteetne proovivott annab aluse usaldusviirsemate

keskkonnaandmete saamisele.

Maiirusega tagatakse kvaliteetsete modteseadmete kasutamine ning kontrollitud proovivatt, mis
voimaldab saada keskkonnaseisundist usaldusvdidrsema iilevaate. Seega kaasneb midrusega
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markimisvddrne tulu kogu Tthiskonnale, kuna usaldusvddrsed andmed keskkonnast
voimaldavad kasutusele votta vajalikke keskkonnakaitse meetmeid.

Eelndukohasel médérusel ei ole sotsiaalset mdju, moju riigi julgeolekule ja vilissuhetele,
majandusele, regionaalarengule, riigiasutuste ja kohaliku omavalitsuse korraldusele ega muud
otsest voi kaudset moju.

6. Maiiruse rakendamiseks vajalikud tegevused ja Kkulutused ning rakendamise
eeldatavad tulud

Maiiruse rakendamisega ei kaasne uusi tegevusi, tulusid ega kulusid riigile ja kohalikele
omavalitsustele.

7. Miaruse joustumine

Maéirus joustub iildises korras.
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